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REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U VELIKOJ GORICI

REPUBLIKA HRVATSKA

PRESUDA

Opéinski sud u Velikoj Gorici, u ime Republike Hrvatske, po sucu Korneliji Kallay-
Blazekovi¢ kao sucu pojedincu, uz sudjelovanje Diane Jambrek kao zapisni¢ara u kaznenom
predmetu protiv okrivljenika DALIBORA CANDRLIJE, optuZenog optuznicom Opéinskog
drzavnog odvjetnidtva u Velikoj Gorici pod brojem K-DO-142/16 od 9. ozujka 2016., radi
kaznenog djela iz ¢l. 271. st. 1. Kaznenog zakona/11 (N.N. br. 125/11, 144/12 i 56/15, dalje u
tekstu: KZ/11), nakon odrZane rasprave dana 13. rujna 2016. u nazo¢nosti ODO Velika
Gorica, Milana Ki$a i okrivljenika Dalibora Candrlje osobno uz branitelja po sluZbenoj
duZnosti Josipa Klafuriéa, odvj. u Velikoj Gorici,

presudio je

Okrivljenik DALIBOR CANDRLJA, zvani Maks, OIB: 44586349814, sin Stjepana
i Zlatije, rodena Hrvat, roden 6.4.1977. godine u NaSicama, s prebivalistem u Petra Grubi$ica
3, Sibenik, trenutno se nalazi na izdrzavanju kazne zatvora u Zatvoru u Zagrebu, po
zanimanju radnik, neoZenjen, otac jednog sina starosti 15 godina, nema imovine, ne vodi se
drugi kazneni postupak protiv istog, ranije osudivan radi kaznenih djela iz ¢l. 217. 1 dr. KZ-
a/97,

kriv je

§to je

dana 30. prosinca 2014. godine oko 12,30 sati u Gradecu, u nakani da se domogne
tudeg novca, na benzinskoj postaji Petrola, na bankomatu, bez znanja i suglasnosti
opunomodenika platne kartice Miljenka RoZi¢a, ¢iji PIN mu je bio poznat, podigao iznos od
2.700,00 kuna, ostetiv§i time Miljenka RoZi¢a za navedeni iznos,

dakle, s ciljem da sebi pribavi protupravnu imovinsku korist unio racunalne podatke i
na taj nacin prouzrocio Stetu drugome,

¢ime je time poc&inio kazneno djelo protiv racunalnog sustava, programa i podataka -

raGunalnom prijevarom - opisano i kaZnjivo po ¢lanku 271. stavak 1. Kaznenog zakona.

Temeljem odredbe €. 271. st. 1. Kaznenog zakona/11, okrivljeniku Daliboru Cadrlje
se v
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utvrduje

KAZNA ZATVORA
U TRAJANJU OD 8 (OSAM) MJESECI

Temeljem odredbe ¢l. 158. st. 2. Zakona o kaznenom postupku/08, oSteceniku
Miljenku RozZi¢u se dosuduje imovinskopravni zahtjev u cijelosti i to u iznosu od 2.700,00
kuna.

Temeljem odredbe €l. 148. st. 1. u vezi sa ¢l. 145. st. 1.1 2. to¢ka. 6. 1 7. ZKP-a/08,
okrivljenik se obvezuje na naknadu troskova kaznenog postupka u pausalnom iznosu od
500,00 kuna, dok ¢e se o trosku branitelja po sluzbenoj duznosti Josipa Klafuri¢a, odvj. u
Velikoj Gorict odluciti posebnim rjeSenjem, nakon $to isti dostavi u spis troSkovnik za
zastupanje, u roku od 6 (Sest) mjeseci po pravomoénosti presude.

ObrazloZenje

Op¢insko drZavno odvjetniStvo u Velikoj Gorici podnijelo je optuZnicu protiv
okrivljenog Dalibora Candrlje pod brojem K-DO-91/16 od 10. oZujka 2016. godine, zbog
kaznenog djela iz €lanka 271. stavak 1. KZ/11.

Okrivljeni Dalibor Candrlja pozvan na kaznenu odgovornost, izjavio je na raspravi
odrzanoj dana 13. rujna 2016. godine, da se osje¢a krivim za inkriminirano mu kazneno djelo.

Iznose¢i svoju obranu okrivljenik je naveo, kako su €injeni¢ni navodi optuZnice istiniti
i to¢ni, osim u djelu koji se odnosi na visinu podignutog novca na bankomatu u Gradecu, te u
tom dijelu navodi, kako je kriti¢nog dogadaja podigao iznos od 2.700,00 kuna, a potom
karticu poderao i bacio u obliznji ko§ za smece. Navedeno je podinio jer je smatrao, kako je
radeci za oSte¢enika Miljenka Rozica osteceni mu dugovao neki novac za taj njegov rad, a
obzirom, da mu oStecenik nikakav novac nije dao, iskoristio je priliku, kada je isti zaspao i iz
posude, uzeo karticu za bankomat uz koju je na komadiéu papira pisao ,,PIN“, te podignuo
ranije navedeni novac. Prethodno toga dana je o$teéenikov susjed podignuo sa bankomata u
Vrbovcu iznos od 200,00 kuna sa ra¢una oStecenika, te mu donio neke stvari.

U dokaznom postupku uz suglasnost stranaka prolitane se transakcije po raunu
oStecenika ( listovi 5-10 spisa), zapisnik o privremenom oduzimanju predmeta (list 13),
potvrda o priviemenom oduzimanju predmeta (list 12 spisa), zapisnik o ispitivanju
okrivljenika za DVD snimkom (listovi 42-45 spisa), a na kraju dokaznog postupka proditan je
izvod iz KE.

Analizom i ocjenom provedenih dokaza i obrane okrivljenog, koji je u priznao
pocinjenje inkriminiranog mu kaznenog djele iz &lanka 271. stavak 1. Kaznenog zakona
(N.N. 125/11,144/12,56/15 i 61/15 — nastavno KZ/11), sud je prihvadajuéi obranu
okrivljenika i u dijelu u kojem isti navodi, kako je on u Gradecu podignuo sa bankomata iznos
od 2.700,00 kuna, jer je susjed oSte¢enika prethodno sa kartice ofteéenika u Vrbovcu
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podignuo iznos od 200,00 kuna, za koji iznos je oste¢eniku donio neke stvari, a koja obrana je
u cijelosti suglasna spisu prileZe¢oj materijalnoj dokumentaciji i to ispisima sa tekuceg raCuna
oSte¢enika, nedvojbeno je utvrdeno, da je okrivljenik svojim ponaSanjem ostvario sva bitna
obiljezja bica kaznenog djela iz &lanka 271. stavak 1. KZ/I1,svjestan svojih radnji i
protupravnosti istih, dakle postupaju¢i s oblikom krivnje koji se naziva izravna namjera.
Slijedom navedenog, sud je po sluZbenoj duZnosti precizirao iznos naveden u injeni¢nom
opisu inkriminiranog djela, ne mijenjajuéi pri tome identitet optuZnice.

Prilikom odluke o kazni, sud je kao olakotno cijenio, da je okrivljeni priznao
pocinjenje kaznenog djela, iako treba istaknuti, da je okrivljenik u dijelu svoje obrane
navodio, kako je smatrao, da novac koji je podignuo sa rauna oStecenika upotrijebom
njegove kartice i znajuéi PIN istoga, ustvari smatrao na neki nacin svojim novcem, jer ga
ostecenik nije bio platio za njegov rad u vremenu u kojem je tijekom prosinca 2014. godine
Zivio u kucanstvu ostecenika i radio za njega odredene poslove, dok je kao otegotno cijenjeno,
da je okrivljenik viSestruko ranije osudivana osoba i to za kaznena djela imovinskog
karaktera, dakle, radi se specijalnom povratniku.

Stoga je sud,cijeneéi navedene olakotne okolnosti i otegotne okolnosti u vidu ranije
videstruke osudivancsti, okrivljenog Dalibora Candrlju osudio na bezuvjetnu kaznu zatvora u
trajanju od 8 (osam) mjeseci, smatrajuéi navedenu kaznu adekvatnom za ostvarivanje ciljeva
specijalne i generalne prevencije

Odlucuju¢i o imovinskopravnom zahtjevu sud je o$teceniku Miljenku RoZi¢u
temeljem odredbe ¢lanka 158. stavak 2. Zakona o kaznenom postupku/08 dosudio
imovinskopravni zahtjev u iznosu naznac¢enom u optuznici i to od 2.700,00 kuna.

S obzirom, da je donijeta osudujuca presuda, cijeneéi imovinske prilike okrivljenika,
koji se nalazi na izdrzavanju kazne zatvora do listopada 2016. godine, sud je istoga temeljem
odredbe €Elanka 148. stavak 1. u vezi sa ¢lankom 145.stavak 1. i 2. to¢ka 6.1 7. ZKP/08 ,
obvezao na naknadu tro§kova kaznenog postupka u pausalnom iznosu od 500,00 kuna, dok ¢e
se o troSku branitelja okrivljenika po sluZbenoj duznosti Josipa Klafuri¢a odvjetnika u Velikoj
Gorici odlu¢iti posebnim rjeSenjem nakon $to isti dostavi tro§kovnik za zastupanje u spis.

Zbog svega navedenog presudeno je kao u izreci.

U Velikoj Gorici, 13. rujna 2016.

Sudac:

Kornelija Kallay-Blazekovi¢ v.r.

POUKA O PRAVU NA ZALBU:
Protiv ove presude Zalba se podnosi putem ovoga s
dana primitka prijepisa presude. Zalba se podnosi u 5 (
odlu¢uje nadlezan Zupanijski sud.




